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The state and the ideological 
organs of capitalist 

society from the point of 
view of the Marxist trend 

A B S T R A C T  
 

    This present study is concerned with         investigating  

relationship the state and ideological systems in the 

capitalist community from a Marxist perspective. In the 

relationship holding between the state community with be 

dealt with in that how far the political dimension is in 

flounced by the independence of other forces including the 

social system.                                                                                         

. 
 

 

  لذولت والأجهزة الإيذيىلىجيت في الوجتوغ الرأسوالي هي وجهت ا

 ًظر الاتجاه الواركسي

الأحبابي هيثن فيصل ػليد.  

قسن الاجتواع -كليت الآداب-تكريت هكاى الؼول/الؼراق/جاهؼت   

 ػلن الاجتواع-اختصاص

 

 ولخصال

ّتناًل ىزا البحث الذًلت ًالأجيضة الإّذٌّلٌجْت فِ المجتمغ      

ًكزلك تناًل ػلاقت  ،الشأسمالِ من ًجيت نظش الاتجاه الماسكسِ

ًىٌ إلَ أُ مذٍ ّنظش  ا،أساسْ ا  ح تساؤلاا الذًلت بالمجتمغ ًقذ ًض  

الصؼْذ السْاسِ باستقلالْت ػن القٌٍ الأخشٍ بما فِ رلك النظام 

 الاجتماػِ؟

ًكزلك تناًل الذًس الزُ ّؤدّو جياص الذًلت ضمن مجمٌع أبنْت    

التكٌّن الاجتماػِ أُ ًظائف الذًلت المختلفت ، الاقتصادّت ، التقنْت 

 ، السْاسْت ، الإّذٌّلٌجْت ًغْشىا؟.
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 المقدمة
شغلت علاقة الدولة بالمجتمع فكر علماء الاجتماع عموماً ، وعلم الاجتماع السياسي خصوصاً،      

وحتى علماء السياسة، ذلك أف العلاقة الجدلية بتُ المجتمع والدولة تتطلب بحث تفستَ ىذه العلاقة، 
ة بالمجتمع، فلقد ولؽكن القوؿ إف علم الاجتماع السياسي نشأ في ظل جدؿ فكرى دار حوؿ علاقة الدول

ظل التساؤؿ الأساسي مطروحاً منذ نشأة ىذا العلم: إلى أي مدى يتميز الصعيد السياسي باستقلالية 
 .(1)عن القوى الأخرى بما في ذلك النظاـ الاجتماعي

وىذا التساؤؿ لو ما يسوغو، إذا علمنا أف علم الاجتماع نشأ أصلًا للإجابة على التساؤلات التي    
ور العديد من الظواىر التي كانت جديدة على المجتمع في ذلك الوقت، فالثورة الفرنسية والثورة أثارىا ظه

الصناعية أحدثتا انقلاباً خطتَاً في الأفكار وفى بناء المجتمع ومن بتُ الدواضيع التي فرضت نفسها على 
فمنذ تحليلات ماركس العلماء في ذلك الوقت وما زالت حتى الآف موضوع الدولة وعلاقتها بالمجتمع، 

حوؿ الدولة في المجتمعات الرأسمالية والنقاش حوؿ ىذا الدوضوع أخذ يفرز عدة تيارات نظرية لؽكن 
تصنيفها إلى تيارين بارزين استطاعا أف يشكلا رافدين نظريتُ في علم الاجتماع السياسي الاتجاه الأوؿ 

الاتجاه الوظيفي منذ )دوركهانً( و )فيبر( ىو الاتجاه الوظيفي التعددي الذي ينطلق من نفس تصورات 
وحتى )بارسونز( و )داىل( وغتَىم، حيث ظهر كرد فعل للاتجاه الداركسي وبالتالي فإف كل أطروحاتو ىي 
تفنيد بالدرجة الأولى لذذا الاتجاه، وعلى ذلك فإف الدولة عند ىذا الاتجاه ىي ىيئة مستقلة، وإف السلطة 

قة معينة بل ىي موزعة على العديد من الطبقات والذيئات والجمعيات في فيها ليست لزتكرة في يد طب
 سلطة موقفية وتراكمية في آف واحد، وىى باختصار الحارس الليلي الذي يسهر على المجتمع. 

أما الاتجاه الثاني فهو الاتجاه الداركسي، حيث تم تطوير أراء ماركس ولينتُ أو الداركسية اللينينية 
من الباحثتُ في الستينيات والسبعينيات والتي دفعت بموضوع الدولة إلى الأماـ، وكاف  من طرؼ لرموعة

ذلك في إطار الجدؿ النظري والعملي حوؿ الدولة في المجتمعات الرأسمالية الدتقدمة والذي قاده اتجاه 
على سبيل  الداركسية الجديدة على يد كل من )لويس التوستَ( و )نيكوس بولانتزاس( و )رالف ميلباند(

الدثاؿ، وقاموا بتطوير أفكار )غرامشى( في ىذا العدد ومن الجدير بالذكر أف اتجاه الداركسية الجديدة في 
إطار النظرية البنيوية التي شاعت في الفكر الفرنسي أساساً، أو خارجها لم يتعرض للدولة في بلداف العالم 

التبعية قد استعانوا  يبالأساس، غتَ أف بعض دراس الثالث فقد انشغل بتحليل الدولة الرأسمالية الغربية
 ببعض مقولات ىذا الاتجاه وأفكاره في دراسة الدولة في لرتمعات أمريكا اللاتينية وأفريقيا وآسيا. 

وبالنسبة للنظرية الداركسية لن نكوف مبالغتُ إف قلنا إنو لولا ماركس والداركسية عموماً لبقي 
موضوع الدولة مكانو في اتجاه أحادي لؼتزؿ الدولة في دور مؤسسة حيادية تعمل للصافٌ العاـ، ولدا 

ا لقد أدى النقد عرفت ىذا الدوضوع ألعية مثل التي لػتلها الآف في شتىى الاختصاصات الدعرفية، حق  
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الداركسي للنظاـ الرأسمالي ولفلسفة الحق عند ىيجل أي للتصور الذيجلى للدولة إلى ميلاد وجهة نظر 
جديدة تربط الدولة والسلطة السياسية لأوؿ مرة بالبناء الاجتماعي والاقتصادي معالجة إياىا في إطار 

 سياقها التارلؼي الذي نشأت فيو.
ؽ عند ىيجل إلى حد بعيد بفعل منطقها الجدلي في عملية نشوء فقد سالعت فلسفة الحقو 

الفكر الداركسي إلى جانب مسالعات الاقتصاد السياسي الإنكليزي والنقد السياسي والاجتماعي الذي 
قامت بو الاشتًاكية الفرنسية والطوباوية وقد سعى ماركس انطلاقاً من ىيجل إلى البحث عن نظرية 

ت كما توصل مع فرض زواؿ الدولة بعد الاستيلاء على السلطة السياسية من خاصة بالدولة والدؤسسا
 . (2)قبل الثوريتُ وإقرار مرحلة التنظيم الانتقالي لديكتاتورية البروليتاريا

لقد كانت كتابات ماركس وإلصلز عن الدولة ىي الأولى من نوعها التي بددت غلالة الرومانسية 
وـ الدولة ومؤسساتها وسلطة ىذه الكتابات الضوء على الجانب الطبقي والديتافيزيقية التي أحاطت بمفه

والتكوينات الاجتماعية في دراسة الدوضوع، ورغم ما في الأحكاـ الداركسية من تبسيط في ذلك الوقت 
 .(3)إلا أف الأجياؿ التالية من الدفكرين الداركسيتُ قد أغنوا الحوار حوؿ الدولة وعلاقتها بالمجتمع الددني 

بداية من لينتُ الذي أوضح الكثتَ من القضايا الداركسية، مروراً بغرامشي فالجيل اللاحق من الداركسيتُ 
الذي طوروا الفكر الداركسي حوؿ الدولة مع التطورات العديدة التي عرفتها الرأسمالية بحيث لم تعد تلك 

لصلز، وىكذا سنتناوؿ الفكر الداركسي الرأسمالية. ولم يعد المجتمع الرأسمالي كما خبره وعايشو ماركس وأ
 بداية من ماركس مروراً بالتطورات التي عرفها ىذا الفكر والتي شكلت لزطات بارزة في ىذا الإطار.

 المبحث الأول
 النظرية الماركسية التقليدية:

اتسمت الكتابات الداركسية الأولى بعدـ الاىتماـ بالدولة ككياف سياسي متميز، وليس 
ستقلًا ،عن الأوضاع الاقتصادية ،الاجتماعية ،والأيديولوجية في المجتمع، فقد عافً كل من بالضرورة م

ماركس وإلصلز الدولة في المجتمع الرأسمالي، من زاويتتُ: الأولى كوف الدولة انعكاساً دقيقاً لسيطرة الطبقة 
نة تنفيذية لإدارة شئوف الطبقة الحاكمة )الرأسمالية(، وإنهاػػ لذلك ػػ لررد أداة للسيطرة الطبقية، أو لج

البرجوازية ككل، وليس شرائح طبقية لزددة منها، بعبارة أخرى: حددت الداركسية التقليدية موقفها من 
الدولة، من ناحية علاقة الأختَة بالصراع الطبقي وبالسيطرة الطبقية السياسية، وفى الوقت نفسو تفسر 

انقساـ ىذا المجتمع إلى طبقات متناقضة، وقد عبر )إلصلز( عن نشأة الدولة وعلاقتها بالمجتمع على أساس 
 ذلك بقولو:

)ليست الدولة لررد نتاج للمجتمع في مرحلة معينة من مراحل تطوره، إنها اعتًاؼ بأف ىذا 
المجتمع يتخبط مع نفسو في تناقضات لا حل لذا بانقسامو ، إلى أضداد لا سبيل إلى التوفيق بينها، 
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تلافيها، وحتى لا يفتٌ الدتصارعوف، أي الطبقات الاجتماعية، بعضهم بعضاً ويفتٌ فيقف عاجزاً عن 
معهم المجتمع، فإف الحاجة تفرض نفسها إلى سلطة تضع نفسها في الظاىر فوؽ المجتمع لتطمس الصراع 

د وتبقيو في حدود )النظاـ(، ىذه السلطة التي نشأت من المجتمع والتي تضع نفسها مع ذلك فوقو وتتزاي
، وترتبط الدولة عند إلصلز بتناقضات مستويات التكوين (4)غربتها عنو، ىذه السلطة ىي الدولة

 الاجتماعي، وتدثل )الخلاصة الرسمية( للمجتمع. 
أما الزاوية الثانية التي اىتمت الداركسية التقليدية ، فهي الدولة البونابرتية كتعبتَ عن ألظوذج 
للدولة الرأسمالية الاستبدادية، واستخدمها ماركس لوصف النموذج النابليوني )نابليوف الثالث( في فرنسا، 

سالفي الذكر، في إطار الرأسمالية . ويلاحظ أف ماركس وألصلز عالجا الدوضوعتُ (5)والبسماركى فى ألدانيا
الأوروبية ،أما حديثو عن الدولة في لظط الإنتاج الآسيوي فكاف يشتَ فيو إلى تجربتي الذند والصتُ، ونشر 

ولانتزاس( أف تناوؿ بسلسلة مقالات عن لظط الإنتاج الأسيوي في لرلة )نيويورؾ دبلى تريبيوف(. ويرى )
اع الطبقي ، والدولة الرأسمالية عامة، سيطر عليو الخطاب السياسي، ماركس والصلز ولينتُ للدولة والصر 

وجاء نقد غرامشى لديكافيلى ىو الآخر في الإطار نفسو، فهذه النصوص استخدمت للنضاؿ 
الدوجهة ضد النظرية  ،الأيديولوجي أساساً، حيث جاءت كحاجة ماسة للرد على الانتقادات

حيث اضطر أصحابها إلى الانطلاؽ من الأرضية الأيديولوجية ، ومن ىنا شابها النقص، (6)الداركسية
. ،نفسها  التي وقف عليها الخصوـ

ىناؾ أسباب عدة لقصور معالجة موضوع الدولة عند الداركسية التقليدية، من ألعها تناوؿ 
ي السياسة، وتعد الدولة من أىم قضاياىا، ليس كموضوع مستقل يعبر عن البناء السياسي القانوني الفوق

على أنها تعبتَ  ،الذي لا يتمتع باستقلالية نسبية عن البناء الدادي التحتي، وإلظا نظرت إلى السياسة
. (7)ػػػ كما يرى لينتُ ػػ تعبتَ مكثف عن التناقضاترالإطا،مكثف عن الاقتصاد، والدولة في ىذا 

وبالكفاح السياسي مستشهداً بقوؿ ماركس، ويظهر تأثر مفهوـ لينتُ عن الدولة بالخطاب السياسي 
للطبقة العاملة، من اعتباره أف الدشكلة الأساسية في أية ثورة ىي مشكلة سلطة الدولة، وإف كفاح الطبقة 
العاملة ضد النظاـ البرجوازي الروسي، يهدؼ إلى الاستيلاء على سلطة الدولة، ويستشهد بقوؿ ماركس 

شرية، فالدولة تعبر إذف من الناحية السياسية، "أف الدولة ىي خلاصة الدعارؾ العملية التي خاضتها الب
. ولؽكن تحليل (8)وفى حدود ما يسمح بو شكلها، عن كل الدعارؾ والاحتياجات والدصافٌ الاجتماعية"

علاقة الدولة بالتكوين الاجتماعي عند لينتُ، من خلاؿ معرفة أف الدولة ىي المجاؿ الذي يوضح أسرار 
الساحة التي تشهد الوضع الذي تنفصم فيو وحدة ىذا التكوين، وقد  التكوين الاجتماعي، فهي دائماً 

استعاف لينتُ في ىذا الصدد، بقوؿ إلصلز إف الدولة ىي الدمثل الرسمي للمجتمع، وأف ىذه الدولة ، 
الرأسمالية الروسية ، ىي التي كشفت عن ازدواج السلطة في روسيا بتُ سلطة رسمية ىي سلطة القياصرة 

 .(9)، في ظل الوضع الثوريتىي سلطة السوفيتيا ،وسلطة فعلية
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غتَ أف "بولانتزاس" يرى أف الدفهوـ اللينيتٌ للدولة ،لا لغب فهمو في إطار الدقولة الدأثورة 
لداركس، من أف الدولة ىي لررد جهاز، أو أداة ، من أدوات الطبقة الدسيطرة، وبدلًا من ذلك لؽكن 

انطلاقاً من وظيفتها ومكانها بتُ لرموع الأبنية ،نية السياسية الفوقية اعتبار أف ىذا الدفهوـ ينظر إلى الب
 الاجتماعية، ويستدؿ "بولانتزاس" على ذلك من تفرقة "لينتُ" بتُ سلطة الدولة وجهاز الدولة. 

 :(10)فجهاز الدولة يعنى أمرين عند "لينين"
وظائف الدولة الدختلفة، الاقتصادية  : الدور الذي يؤديو ضمن لرموع أبنية التكوين الاجتماعي، أيأولً 

 ،التقنية، والسياسية بالدعتٌ الضيق، والأيديولوجية وغتَىا.
 : الدوظفوف بالدولة، أي الكوادر والكفاءات الإدارية، والبتَوقراطية والجيش.ثانياً 

وبالنسبة لدفهوـ سلطة الدولة فيشتَ لدى "لينتُ" إلى الطبقة الاجتماعية أو ذلك القسم من 
 .(11)لطبقة الذي بيده السلطةا

ويبدو أف "بولانتزاس" استخدـ منهجاً بنيوي ا ، مع بعض التحليل الدادي التارلؼي في تفستَه 
الخاص لدفهوـ ودور الدولة ،عند لينتُ، واستعاف في الوقت نفسو بمقولاتو الأساسية حوؿ "خصوصية" 

قتصادي، في إطار التكوين الاجتماعي السياسة ، وما يتميز بو الدستوى السياسي عن الدستوى الا
الرأسمالي، بيد أف تحليل لينتُ لدور وطبيعة الدولة في المجتمع الرأسمالي وعلاقتها بكل من الطبقتتُ 
البرجوازية والعاملة ،لؼالف إلى حد كبتَ نسبي ا ما ذىب إليو "بولانتزاس"، إذ استخدـ التحليل الدادي 

دي الجدلي، وذلك في قراءتو لأفكار ماركس وألصلز حوؿ الدولة ومصادقتو التارلؼي ، في ضوء الدنهج الدا
شبو التامة على ىذه الأفكار، وىو ما بدا واضحاً في كتابو "الدولة والثورة" إذ قدـ فيو ردوداً سياسية 
وأيديولوجية على لزاولات كل من الاشتًاكيتُ الثوريتُ الدلؽقراطيتُ و الدنشفيك تفستَ أفكار ماركس 
وألصلز حوؿ الدولة في المجتمع البرجوازى وموقف البروليتاريا من الدولة حاؿ الاستيلاء على السلطة، 
ومستقبل الدولة في الدرحلة الانتقالية، وأختَاً زواؿ الدولة في الدرحلة العليا من الشيوعية، وما رأى من قياـ  

د لأفكار ماركس وألصلز حوؿ كتاب ماركسيتُ أمثاؿ كاوتسكى وبليخانوؼ وغتَلعا بتشويو متعم
. ويكاد تفنيد لينتُ لذذه الكتابات يشغل المحور الرئيسي للكتاب، ولم يتضح منو أف لينتُ يقدـ (12)الدولة

رؤية خاصة بو للدولة، سواء فى المجتمع البرجوازي أو في ديكتاتورية البروليتاريا، والمجتمع الشيوعي، ومن 
ف الذكر، من أف الكتابات الداركسية الأولى سيطرت عليها لغة ىنا يصدؽ عليو رأى "بولانتزاس"سال

 الكفاح السياسي والأيديولوجي حوؿ الدولة.
ولؽكن القوؿ، بناءً على ما سبق من الأفكار الداركسية الأولى حوؿ الدولة والسلطة السياسية 

ا ونظري ا كافياً للدولة ظل وعلاقتها بالصراع الطبقي: إف عدـ إعطاء الداركسية التقليدية اىتماماً منهجي  
فتًة طويلة على ىذا الدنواؿ حتى منتصف السبعينيات، باستثناء كتابات "غرامشي" كما سبق القوؿ، التي 
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شهدت ظهور كتابات الدفكر الفرنسي "لويس التوستَ" في كتب "رأس الداؿ" و "من أجل ماركس" والتي 
ا بدأ من كتابو الأوؿ "السلطة السياسية والطبقات تأثر بها "نيكوس بولانتزاس" في البداية، وىو م

، وتبعو "رالف ميليباند"، وىو كاتب ماركسي بريطانى، في كتابو "الدولة في 1968الاجتماعية" في عاـ 
 ، وىو ما سنتعرض لو بالتفصيل فيما بعد. 1969المجتمع الرأسمالي" عاـ 

ابات الداركسية الأولى، تلك الظروؼ ومن أسباب غياب رؤية متكاملة للدولة والسلطة في الكت
التي مرت بها حركة الطبقة العاملة على الدستوى الدولي بعد لينتُ، إذ لم تعط الألشية الثانية والثالثة 
اىتماماً ذي باؿ لدسألة الدولة وبعض مستويات التكوين الاجتماعي، مسوغة ذلك بالقوؿ إنها تعد لررد 

على مناقشات  Economism . فقد غلبت الطبيعة الاقتصادية(13)ةانعكاس للبنية الاقتصادية الدادي
ومداولات كل من الألشية الثانية والثالثة، أي ساد تحليل القضايا الدطروحة على أساس اقتصادي بحت 
واستند ىذا التحليل على اعتبار أف تغيتَ النظاـ الاجتماعي البرجوازي لػدث في ميداف الاقتصاد فقط، 

 فعل سياسي لا بد أف لغعل من المجاؿ الاقتصادي ىدفو الأساسي.ومن ثم فإف أي 
أما الدفكر الإيطالى الداركسى "جرامشى" فقد صاغ تصوره حوؿ الدولة من خلاؿ دراسة الواقع 
السياسي الإيطالي منذ مطلع القرف العشرين، معتمداً في ذلك ليس على النظرية الداركسية فقط، وإلظا 

نقده، وبعض الأفكار الواردة في النظرية الوظيفية الغربية. فقد أدى اىتمامو على قراءة ميكافيللى و 
الرئيسى بالدثقفتُ ودورىم فى المجتمع إلى دراسة الرؤية الداركسية للدولة والأيديولوجيا والطبقات، وقد كتب 

ا" وليس يقوؿ: إف الداركسيتُ يروف عادة في الدولة "لرتمعاً سياسي   1931إلى "تانيانا شوخت" عاـ 
توازناً بتُ لرتمع سياسي ولرتمع مدني، وأف الدولة عندىم تعبر عن ىيمنة فئة اجتماعية واحدة على 

يشتَ إلى "نظاـ تسيطر فيو طريقة معينة  المجتمع بأسره، والجدير بالذكر أف مفهوـ الذيمنة لدى "غرامشي"
المجتمع بكافة مظاىرة الدؤسسة والخاصة للحياة والتفكتَ، وليس فيو إلا مفهوـ واحد للحقيقة ينتشر في 

يصوغ بروحيتو كل الأذواؽ والأخلاؽ والعادات والدبادئ الدينية والسياسية، وكل العلاقات الاجتماعية، 
 .(14)وخصوصاً فى ملالزها الثقافية والأخلاقية

ويتجو مفهوـ الذيمنة عنده إلى السيطرة القائمة على الرضا الإلغابي من جانب الطبقات 
لحكومية والتي تتوصل إليها طبقة ذات مصافٌ اقتصادية طائفية في تحالفها مع طبقات وفئات اجتماعية ا

أخرى في حالة الرأسمالية، وفى حالة الطبقة العاملة فإنها قد تعود إلى ما يسميو "الكتلة التارلؼية" التي 
قفتُ العضويتُ والبرجوازية الفلاحتُ والدث –فضلًا عن البروليتاريا  –تتكوف من تحالف عريض يضم 

الصغتَة، وىذه السيطرة تتم بالدوافقة أكثر من القوة، ومن قبل طبقة أو فئة على بقية الطبقات. بعبارة 
أخرى: تشتَ الذيمنة إلى الولاء "العضوي" الذي تحصل عليو أيو فئة اجتماعية مسيطرة من جانب 

قها الدفتًض وظيفي ا فى الإنتاج، ومن ىنا رأى أف الجماىتَ، بفضل ىيبتها الاجتماعية والثقافية، وتفو 
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،  1891وحتى  1871البرجوازية الإيطالية مارست ىيمنة شبو مطلقة على العماؿ والفلاحتُ منذ عاـ 
 .(15)بعد تحقيقها للوحدة الإيطالية وقبل قياـ الحزب الاشتًاكى الإيطالى

 ومن جانب آخر تشير الهيمنة لدى "جرامشي" إلى أمرين: 
تعد الدصافٌ السياسية للطبقات الحاكمة فى علاقتهما بالدولة الرأسمالية، معبرة عن الدصلحة  (1)

العامة للشعب أو الأمة، وفى ذلك يقوؿ: صحيح أف الدولة ىي جهاز لجماعة معينة يستهدؼ تهيئة 
ركة لتوسع الظروؼ الدلائمة لتوسعها ولظوىا إلى أقصى حد، غتَ أف ىذا النمو يصور على أنو القوة المح

عاـ، أي بوصفو القوة الدافعة لكل الطاقات "الوطنية"، فحياة الدولة ىي لزاولة مستمرة لتحقيق 
توازنات غتَ مستقرة بتُ مصافٌ المجموعة الأساسية ومصافٌ المجموعة التابعة وتجاوز ىذه التوازنات، وىى 

إلى حد معتُ وليس إلى حد تحقيق توازنات لا تسود فيها مصافٌ المجموعة الحاكمة على طوؿ الخط، بل 
 .(16)الطائفية الضيقة –مصالحها الاقتصادية 

إف السمات الدميزة للدولة الرأسمالية والصراع الطبقي في التكوين الاجتماعي الرأسمالي، تتيح  (2)
حرية واسعة للحركة أماـ الكتلة الحاكمة، حيث تقوـ الأقساـ السائدة سياسي ا فيها بدور وسيط ىو 

الدهيمن أو القيادي، استناداً إلى ما تتمتع بو ىذه الأقساـ أو طبقة من الطبقات من سيطرة على الدور 
 .(17)سائر الطبقات والأقساـ الحاكمة

وقد انتقد "بولانتزاس" مفهوـ "جرامشي" عن الذيمنة وطبيعة الدولة الرأسمالية بفعل الغموض الشديد في 
، وغلبة النزعة التارلؼية  عليو بحيث عافً مستويات التكوين الاجتماعى  –غتَ الدنهجية  –ىذا الدفهوـ

الرأسمالى دوف الربط بينها من ناحية القوانتُ التارلؼية التي تحكم ىذا التكوين، وتأثره كذلك بأفكار 
. كما وجو النقد أيضاً إلى تأثر "جرامشى" بمفهوـ المجتمع الددني الشائع (18)ميكافيللى وبريولا وكروتشو

ابات الليبرالية الغربية، والذي يقوـ على فصل ىذا المجتمع عن الدولة اقتصادي ا واجتماعي ا وبعد فى الكت
"جرامشى" جاءت أفكار الدفكر الفرنسى "لويس التوستَ" التى أعطت دفعة جديدة للمدرسة الداركسية، 

لفة في صياغة العلاقات وبصفة خاصة حوؿ الدولة وعلاقتها بالبناء الاجتماعي ودور أجهزة الدولة الدخت
السياسية والاقتصادية والأيديولوجية في المجتمع، فقد طرح "التوستَ" في كتاباتو قراءة جديدة لأفكار 
ماركس ولينتُ والنظرية الداركسية الكلاسيكية بوجو عاـ، وذلك على ضوء استعارتو لدقولات الددرسة 

سة من تطوير نظري لذا، وقد مثلت أفكار "التوستَ" البنيوية الفرنسية، فضلًا عمىا أدخل في ىذه الددر 
ومن ىنا سوؼ نبدأ بدراسة  ،مصدراً مهم ا لدن تبعو من كتاب ماركسيتُ آخرين مثل "بولانتزاس" وغتَه

 "التوستَ".
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 المبحث الثاني
 النظرية الماركسية الجديدة:

" من الرواد الأوائل للماركسية الجديدة التي شاعت في غرب أوروبا وبصفة خاصة يعد "التوستَ
فى فرنسا وإيطاليا وألدانيا الغربية، كما أنو أدخل كثتَاُ من مفاىيم ومقولات النظرية البنيوية 

Structuralism  التي انتشرت أساساً في فرنسا على يد "جاف بياجيو" و "ميشيل فوكو" و
ر"، ومن ناحية أخرى فقد استفادت النظرية البنيوية بدورىا من الدادية التارلؼية "جاستوف باشلا

والاقتصاد السياسى الداركسى. ولا يتسع الدقاـ ىنا لدراسة النظرية البنيوية وأىم أفكارىا، ولػسن الإشارة 
كاف أـ اجتماعي ا ػػ   إلى أف ىذه النظرية تبحث بوجو عاـ فى كيفية عمل ألظاط أو قوانتُ أي نظاـ ػػ معرفياً 

في الظاىرة موضع البحث، سواء كانت اللغة أو الثقافة أو المجتمع. وحسب ىذه النظرية يتطور نظاـ ما 
بفعل تحولات معينة عبر عمليات لزددة لؽكن التنبؤ بها من خلاؿ معرفة السمات الأساسية لذذا 

 .(19)النظاـ
ماركس بالقوؿ إف تفستَ الظواىر الاجتماعية  وبالنسبة "لألتوستَ" فقد خرج من قراءتو لأعماؿ

لا يعتمد على نوايا الأفراد أو رغباتهم، بل إف الأبنية المجتمعية الدختلفة من اقتصادية وسياسية وأيديولوجية 
وعملية ىي التي تحدد كافة ملامح الحياة الاجتماعية، ومن ىنا أدخل "التوستَ" الدنظور البنيوي على 

تارلؼي من خلاؿ تعريف الأبنية وطرؽ تغتَىا بالكشف عن التناقضات الكامنة في البنية التحليل الدادي ال
ذاتها، أما عن دور الفرد في التاريخ فلا لؽكن النظر إليو كفاعل، ولكن كػ "حامل" لأدوار معينة تؤكد 

. ركز "التوستَ" (21)على قوانتُ التغتَ البنيوية دوف أف تكوف لديو القدرة على إعادة تشكيل ىذه القوانتُ
تحليلو البنيوي على علاقة الأيديولوجيا والسياسة كبناء فوقى بالاقتصاد كبناء تحتي من زاوية النظر إلى أف 
مسألة الأيديولوجيا تعد أساسية في توليد علاقات الإنتاج، فالأفراد لػتلوف مواقعهم في المجتمع من خلاؿ 

لاؿ والقمع والدمارسات الأيديولوجية والعملية، وعلى ىذا تقسيم للعمل لػدد دورىم في الإنتاج والاستغ
 الأساس قاـ "التوستَ" بتحديد علاقة الأبنية الفوقية بالأبنية التحتية 

 :(21)على النحو التالي
يوجد قدر من الاستقلاؿ النسبي للبناء الفوقي في علاقتو بالبناء التحتي، رغم أنو ينبع منو  (1)

 ويتشكل بو.
متبادؿ بتُ كل من البناء الفوقي والبناء التحتي، حيث تؤثر التغتَات التي تحدث في ىناؾ تفاعل  (2)

 البناء الأوؿ على القاعدة أو البنية التحتية، كما تدارس الأختَة تأثتَىا في البناء الفوقي.
أي وقد انتقد "ألتوستَ" الداركسية الكلاسيكية لأنها رأت أف الدولة لزصورة فقط فى الجهاز القمعي، 

جهاز الدولة القمعي الذى لػتوى على: الحكومة، الإدارة، الجيش، البوليس، المحاكم، السجوف. وفيما 
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عدا جرامشى لم يعط كلاسكيو الداركسية اىتماماً ذا باؿ لأجهزة الدولة الأخرى، أي الأجهزة 
دارس والنقابات الإيديولوجية والتي أطلق عليها "جرامشى" مؤسسات المجتمع الددني مثل الكنيسة والد

 وغتَىا.
 :(22)وتتضمن أجهزة الدولة الإيديولوجية عند "التوسير" المؤسسات التالية

 الجهاز السياسي )النظاـ السياسي بما فيو لستلف الأحزاب(. -1
 الجهاز الديتٍ )نظاـ لستلف الكنائس(. -2
 الأسرة. -3
 الددارس )العامة والخاصة(. -4
 (.الجهاز الإعلامي )صحافة، إذاعة، تليفزيوف -5
 الجهاز الثقافي )آداب، فنوف جميلة، رياضة(. -6
 الجهاز القانوني والتشريعي. -7
 الجهاز النقابي. -8

ومن أىم ما لؽيز جهاز الدولة القمعي عن أجهزة الدولة الأيديولوجية أف الأوؿ يستَ بواسطة العنف، 
بينما الثانية تستَ بواسطة الأيديولوجية، غتَ أف ذلك لا يعتٌ أف جهاز الدولة القمعي يستَ فقط 

تعيد إنتاجها، فضلًا عن بالعنف، وإلظا تستَه الأيديولوجية أيضا؛ً لأنها تؤمن تداسك فروع ىذا الجهاز و 
القيم الدستمدة من الأيديولوجيا التي تفرضها ىذه الفروع على المجتمع. وبالدثل فإف أجهزة الدولة 
الأيديولوجية وإف كانت تستَ بشكل غالب بواسطة الأيديولوجيا، فإنها تستَ بشكل ثانوي بواسطة 

نظمة العقاب والطرد والحرماف والاختيار،  القمع الذي يتجلى في الددارس والكنائس كمثاؿ في لوائح وأ
 .(23)كما أف جهاز الدولة الأيديولوجي الثقافي تحكمو الرقابة

ويرى "التوستَ" أف جهاز الدولة القمعي يتسم بالتوحد بفعل سيطرة البرجوازية عليو، بينما تتسم أجهزة 
والتي ىي أيديولوجيا "الطبقة الدولة الأيديولوجية بالتعدد والاختلاؼ ولكن الأيديولوجيا الدسيطرة 

الدسيطرة" توحد بينها، وإف كاف ذلك لا يتم بسهولة. لأف الطبقة الدسيطرة أو التحالف الدسيطر لا 
يستطيع أف يسن القوانتُ في أجهزة الدولة الأيديولوجية نتيجة الدقاومة التي تبديها الطبقات الدستغلة 

للتعبتَ عن نفسها في ىذه الأجهزة من خلاؿ استغلاؿ وحيث لؽكن للأختَة أف تجد الوسيلة والفرصة 
التناقضات الدوجودة فيها، أو بتغلغلها داخل ىذه الأجهزة واكتساب مواقع تقاتل منها، بهذا الدعتٌ فإف 
أجهزة الدولة الأيديولوجية تعد الساحة التي يدور فيها الصراع الطبقي. ومن ىنا فإف ىذه الأجهزة تتمتع 

ؿ النسبي بفعل تعددىا واختلافها الذي لؽكن أف يوفر مكاناً موضوعي ا لتناقضات تعبر بقدر من الاستقلا
 .(24)عن تأثتَات الصدامات بتُ البرجوازية والبروليتاريا
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ويبتُ "ألتوستَ" كيف تلعب الأجهزة الأيديولوجية للدولة دورىا في تجديد إنتاج علاقات الإنتاج 
رغم أنها ػػ تبدو حيادية ػػ إلا أف وظيفتها تبدو أخطر وألصع للنظاـ الرأسمالية. من خلاؿ ىذه الأجهزة 

الرأسمالي من الأجهزة القمعية التي أصبحت ثانوية، فمتى لؽكن إخضاع باقي الطبقات الاجتماعية لنمط 
الإنتاج السائد، لغب استعماؿ كل ىذه الأجهزة الأيديولوجية، فإعادة إنتاج وسائل الإنتاج لا لؽكن 

إلا بإعادة إنتاج قوى الإنتاج وعلاقات الإنتاج، وىنا تتدخل بدقو الأجهزة الأيديولوجية للدولة  ضمانها
والأجهزة القمعية للدولة، ولكن في الأختَ يعد "التوستَ" أف الأجهزة الأيديولوجية ىي التي تضمن 

ي، وإف أخطر جهاز أساساً إعادة إنتاج علاقات الإنتاج، وىذا تحت سيطرة وحماية جهاز الدولة القمع
أيديولوجي لؽكن أف يؤدي ىذه الوظيفة وفق "التوستَ" ىو الجهاز الأيديولوجى الددرسي، فالددرسة 
 ، تحتضن الأطفاؿ منذ الحضانة، وتغرس في عقولذم الدعرفة مغلفة بالأيديولوجية الدهيمنة )فرنسية، علوـ

والفلسفة(، فالأيديولوجيا البرجوازية الدهيمنة آداب( أو الأيديولوجية الدهيمنة الخالصة للدولة )الأخلاؽ 
تصور الددرسة كوسط حيادي خالي من كل أيديولوجيا، ولكن الحقيقة غتَ ما تدعيو وتنشر لو ىذه 

 الأجهزة من حيادية.
إف السيطرة البرجوازية نابعة ػ على العكس ػػ في المجتمع الرأسمالي عن الجهاز الأيديولوجي الددرسي    

، وبالنسبة لدور جهاز الدولة القمعي، فإنو يؤمن بالقوة الجبرية الشروط السياسية لتوليد (25)أساساً 
علاقات الإنتاج للتشكيلة الاجتماعية الرأسمالية وىى علاقات استغلاؿ أساساً، فبجانب أف جهاز 

ر بالقمع ، الدولة القمعي يولد نفسو من خلاؿ أفراد سياسيتُ وعسكريتُ في الدولة الرأسمالية فإنو يوف
بدءًا من القوة الجسمية الأكثر شراسة، مروراً بالأوامر والنواىي الإدارية اليستَة حتى الرقابة العلنية أو 

 الضمنية، والشروط السياسية لستَ الأجهزة الأيديولوجية.
ويطرح "التوستَ" تطور دور الأجهزة الأيديولوجية للدولة في التشكيلات الاجتماعية ما قبل 

الية وخاصة في لظط الإنتاج الإقطاعي، والذي تديز بدور أيديولوجي بارز للكنيسة، التي كانت تؤدى الرأسم
. أما (26)ليس فقط الوظائف الدينية بل الوظائف التعليمية وجزءًا من الوظائف الإعلامية والثقافية أيضاً 

ديولوجي التعليمي )الددرسة( حل في التشكيلة الاجتماعية للرأسمالية الدعاصرة فإنو يتصور أف الجهاز الأي
 مكاف الكنيسة وصار ىو جهاز الدولة الأيديولوجي ذا الوضع الدسيطر كما سلف الذكر.

تأثر "بولانتزاس" فى كتاباتو الأولى بأفكار "التوستَ"، وخاصة في تحليل النظاـ الرأسمالي وما تتميز 
المجتمع ومستوياتو السياسية والاقتصادية بو الدولة في إطار ىذا النظاـ من استقلاؿ نسبي عن أبنية 

والاجتماعية والأيديولوجية. ىذا فضلًا عما يتسم بو كل مستوى من ىذه الدستويات بدرجة من التميز 
والاستقلاؿ عن بعضها البعض. وقد كانت تحليلاتو بحق تحدياً خلاقاً في ميداف علم الاجتماع السياسي 

يث شكلت كتاباتو إضافة جديدة للماركسية مطوراً من خلالذا كثتَاً وعلم الاجتماع الداركسي عموماً، بح
من الدقولات الداركسية التقليدية، وتستمد ألعية أطروحات "بولانتزاس" شرعيتها من أمرين: الأوؿ ىو أف 
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لزاولتو ىي المحاولة الأولى منذ "غرامشي"، التي سعت إلى تطوير نظرية متسقة حوؿ طبيعة ودور الدولة 
تلف التشكيلات الاجتماعية والاقتصادية والتي حاولت شرح العلاقة بتُ التغيتَات الاجتماعية في لس

والاقتصادية وتحولات النظاـ السياسي، أما الأمر الثاني فيكمن في الجهاز النظري الدنسق الذي اعتمد 
لق من معطيات عليو "بولانتزاس" في صياغة أطروحاتو حيث لم يلجأ إلى تراكمية الاستشهاد بل انط

. وربما (27)"ألتوستَ" النظرية وعمل على استعماؿ ىذه الدعطيات في حقل خاص ىو الحقل السياسي
يكوف "بولانتزاس" الكاتب الداركسي الوحيد الذي جعل من إشكالية الدولة والسلطة في المجتمعات 

يدة، وىذا ربما لسد نقص أو فراغ في الرأسمالية لزوراً أساسي ا إف لم يكن الوحيد في كتاباتو وأطروحاتو العد
الدراسات الداركسية حوؿ الدولة، ولتَد على بعض القائلتُ بغياب نظرية ماركسية في الدولة، فمنذ كتاباتو 
الأولى وحتى الأختَة منها بقى "بولانتزاس" يدور حوؿ مسألة الدولة، تحديد حقلها النظري وعلاقتها 

ط الإنتاج الواحد، شروط الانتقاؿ من الرأسمالية إلى الاشتًاكية، وإذا  بنمط الإنتاج، تطور أشكالذا في لظ
كانت كل لحظة نظرية أصيلة ترتبط بلحظتها التارلؼية، فقد كاف من الطبيعي أف يتمحور عمل 

 .(28)"بولانتزاس" حوؿ الدولة الرأسمالية
يعيد الأفكار الداركسية  ويرى "بولانتزاس" أف الدولة الرأسمالية ىي لزصلة الصراع الطبقي وىو ىنا

نفسها منذ "ماركس" وحتى "لينتُ" إذ تتحكم وظيفة الدولة السياسية الدتعلقة بالصراع الطبقي في وظيفة 
الدولة التقنية والتنظيمية أو بشكل أدؽ ليس للدولة وظائف منفصلة بل لذا وظيفة شاملة، وىذه الوظيفة 

، (29)أي الحفاظ على الدصافٌ السياسية للطبقة الدسيطرةىي دورىا السياسي في تدكتُ السيطرة الطبقية 
ولكن "بولانتزاس" في تحليلو للدولة الرأسمالية يبحث في عمق النظاـ الرأسمالي وكيفية اشتغالو وتحليل 
العناصر الذيكلية للدولة الرأسمالية والدنطق الداخلي الذي لػكمها، وىذا ما أدى بو إلى اعتبار أف الانتماء 

للقائمتُ على جهاز الدولة ليس ىو الأساس في تفستَ سلوؾ الدولة وخياراتها الطبقية، ولذا فهو الطبقي 
لا يستبعد أف تنشأ في داخل الطبقة الرأسمالية الدهيمنة بعض الصراعات الداخلية، وقد تحظى بعض 

ىي الإطار شرائح ىذه الطبقة بمصافٌ شرائح أخرى من الطبقة نفسها، ولكن تظل الدولة في النهاية 
 . (31)التوحيدي لكل ىذه الشرائح الدتنافسة

وىذا يقود الدولة لضماف ىذه الوظيفة إلى التمتع بدرجة من الاستقلاؿ النسبي، حتى تستطيع الدولة     
الرأسمالية تأمتُ ىامش من الاستقلاؿ والدناورة لاحتواء بعض التوازف الذي قد يأتي من طرؼ الطبقات 

في وقت ما عامل التماسك  الأخرى الدستغلة، وىكذا ينظر "بولانتزاس" إلى الدولة الرأسمالية بوصفها
لتشكيل اجتماعي وعامل تكرار ظروؼ الإنتاج لنظاـ ما عن طريق الحفاظ على ىيمنة طبقة وتقوـ 
الصيغة على تقونً نقدي للنظريات التعددية عن الدولة التي ترمي لظطي ا إلى وضع قناع على الأساس 

بولانتزاس" إلى أف الدولة الرأسمالية تخفى ، ويذىب "(31)الطبقي للسلطة السياسية الدتحققة في الدؤسسات



 (9الؼذد ) (52/ الوجلذ ) ت للؼلىم الاًساًيت/ هجلـت جاهؼـت تكريـ الأحبابي هيثن فيصل ػليد.                                     443
5102 (091-205)  

بانتظاـ الطبيعة السياسية الطبقية لدؤسساتها السياسية، وىذا يتحقق أيضاً من خلاؿ الدور الدعقد الذي 
يلعبو العامل الأيديولوجي في ىذا المجاؿ، وىنا يظهر تأثتَ غرامشي الذي يعزو لذذا العامل ألعية كبرى في 

بصدد دولة شعبية قومية طبقية بمعتٌ الكلمة،  -يقوؿ بولانتزاس  –السيطرة، إننا سبيل تحقيق الذيمنة و 
دولة تدعى أنها تجسيد للإرادة الشعبية أي إرادة الشعب الأمة الذي يعرفو القانوف بأنو لرموع الدواطنتُ 

العلاقات  والأفراد الذين تدثل الدولة وحدتهم، وأساسو الحقيقي ىو التفتت والانعزاؿ الذي يتجلى في
 .(32)الاقتصادية في أسلوب الإنتاج الرأسمالي

إف الدولة بفعل منطقها الأيديولوجي ىذا تحوؿ الأفراد الذين ىم عوامل الإنتاج إلى لررد أفراد 
ومواطنتُ، أي بوصفهم أشخاصاً سياسيتُ، وىكذا تبدو الدولة وفق "بولانتزاس" دولة شعبية لا طبقية 

الحرية والدساواة، بحيث لا تستمد ىذه الدولة شرعيتها من الدؤسسات الإلذية  تقوـ مؤسساتها على مبادئ 
كما ىو في النظاـ الدلكي، وإلظا تستمدىا من إرادة لرموعة من الأفراد بوصفهم مواطنتُ أحراراً متساويتُ 

وامل من الناحية الشكلية، وىكذا يصبح الشعب ذاتو الدبدأ الذي لػكم الدولة لا بوصفو مؤلفاً من "ع
الإنتاج" الدوزعة بتُ الطبقات الاجتماعية الدختلفة، وإلظا جمعاً من الأفراد والدواطنتُ الذين يسالعوف في 

، وكأف ىذه (33)الحياة السياسية القومية الدشتًكة عن طريق الاقتًاع العاـ الذي يعبر عن الإرادة العامة
ية وعدالة واجهة تخفي وراءىا الدولة الرأسمالية الأمور الشكلية والدظاىر الليبرالية من مساواة ودلؽقراط

 حقيقتها الطبقية حتى تظهر أنها دولة الجميع وليست دولة طبقية.
ومع أف "بولانتزاس" يبتعد عن تحليلات الداركسية الكلاسيكية ػ كما تظهر عند ماركس وإلصلز ولينتُ ػ    

الداركسية ػ، حيث يذىب إلى أنو لا لؽكن التصدي إلا أنو سرعاف ما يعود إلى الدنبع، ػ إلى أساس النظرية 
لدوضوع الدولة دوف الرجوع مباشرة إلى موضوع الصراع الطبقي، فالدولة فى نهاية الدطاؼ ىي لزصلة لذذا 
الصراع، ويستند "بولانتزاس" في إدراكو لذذه القضية إلى قضيتتُ أساسيتتُ "لداركس" و "إلصلز" واردتتُ 

ولى، أف كل صراع طبقي ىو صراع سياسي، والثانية أف الصراع الطبقي ىو لزرؾ في البياف الشيوعي الأ
التاريخ، فلقد كاف "ماركس وإلصلز، ولينتُ وغرامشي"، يضعوف دائماً في اعتبارىم عند التمييز بتُ 
النضاؿ )العملي( السياسي والكفاح الاقتصادي خصوصية النضاؿ السياسي والذي يتمثل في أف ىدفو 

ىو الدولة بوصفها مستوى نوعيا من أبنية التكوين الاجتماعي، وكما يقوؿ ماركس إف الذدؼ  الدتميز
 .(34)النهائي لحركة الطبقة العاملة ىو الاستيلاء على السلطة السياسية

إف الصراع الطبقي إذف يتشكل داخل الدولة وىو الذي لػدد الطبقة ووظيفة الدولة الرأسمالية 
ة لذذا الصراع، فالطبقة الحاكمة تستعمل كل الطرؽ لإخضاع الطبقات الأخرى التي ىي في الأختَ لزصل

لسيطرتها، فالسياسة لا تعتٌ فقط نظم ومؤسسات السلطة الطبقية وقدرة الجماعات الدسيطرة على تسيتَ 
وقمع الفئات الأخرى، وإلظا السياسة تشمل صراع الطبقات الكادحة ودور تنظيماتها ومؤسساتها للتأثتَ 

ى القرارات السياسية وقدرتها على السيطرة على الأجهزة الحكومية الرسمية وغتَ الرسمية، وخاصة عل
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. إف تعرض "بولانتزاس" للدولة في المجتمعات الرأسمالية (35)صراعها من أجل السيطرة على فائض القيمة
ددة ، تتطابق الدولة قاده إلى التعرض إلى مفهوـ السلطة، أي سلطة الدولة التي يعتٌ بها سلطة طبقة لز

مع مصالحها  على غتَىا من الطبقات الاجتماعية، ويعتقد "بولانتزاس" أف لدفهوـ السلطة ألعية بالغة في 
ىذا الديداف، رغم أف "ماركس، ألصلز، لينتُ، غرامشي" لم يطرحوا مفهوـ نظري ا واضحاً للسلطة، فلقد  

ـ السلطة أو النفوذ أو ما يرتبط بو من مفاىيم أخرى  كاف "ماركس، وألصلز" يعداف دائماً أف لراؿ مفهو 
كمفهوـ السيطرة ىو لراؿ العلاقات الطبقية، وىذا أكثر وضوحاً عند "لينتُ"، الذي يرى أف بفعل 

 .(36)القوى وعلاقات القوة أو علاقات السلطة لرالًا لزدداً ىو لراؿ الصراع الطبقي
طة أو قوة، ذلك أف مفهوـ السلطة يرتبط فالعلاقات القائمة بتُ الطبقات ىي علاقات سل

ارتباطاً وثيقاً بمفهوـ الطبقة، فالطبقة الدالكة أو الطبقة البرجوازية تدارس سيطرتها وقوتها الدتأتية من ىذه 
الدلكية للسيطرة واستغلاؿ الطبقات الأخرى، فهذه الدلكية ىي أساس السيطرة وىى أساس النزاع 

والطبقة البرجوازية الدسيطرة يرى "بولانتزاس" أف القوؿ باستقلالية نوعية لشيزة الطبقي. فالعلاقة بتُ الدولة 
. فهي (37)للدولة عن الدستوى الاقتصادي، لا يعتٌ أف ىذه الدولة لا تعمل في خدمة مصافٌ ىذه الطبقة

أجهزة تخدـ مصالحها جيداً. وإف كاف ذلك لا يستدعي بالضرورة أف يشارؾ الطبقة البرجوازية مباشرة في 
الدولة والحكومة من خلاؿ تولي الدناصب والدراكز الحساسة في ىذه الأجهزة، أو أف تتشابو الأصوؿ 
الاجتماعية لدن يتولى الدواقع العليا في الدولة والحكومة مع نظتَتها في البرجوازية بالضرورة، وإف كانت 

لة مرتبطة بمصافٌ البرجوازية في التكوين الدشاركة ىي القائمة بالفعل، فذلك لا يعد سبباً لكوف وظيفة الدو 
الاجتماعي الرأسمالي، بل نتيجة موضوعية لدنطق النظاـ الرأسمالي نفسو، حيث تخدـ الدولة مصافٌ 
البرجوازية ككل وليس أقساماً أو شرائح معينة منها، ويرى "بولانتزاس" أف الدولة تخدـ ىذه الدصافٌ جيداً 

ية مباشرة في جهاز الدولة، أي عندما لا تكوف الطبقة الحاكمة اقتصادي ا عندما لا يشارؾ أفراد البرجواز 
، وقد جاءت تصورات رالف ميليباند حوؿ مقولة الاستقلاؿ النسبي للدولة (38)ىي الحاكمة سياسياً 

الرأسمالية في ذات إطار الإضافة النظرية لبولانتزاس، ورغم التحفظات التي أبداىا الأختَ على "ميليباند"، 
إلا أف الجديد في أفكاره ىو أف الدولة تتميز ، في رأيو بالاستقلاؿ النسبي في المجتمع البرجوازي في 
مواجهة الطبقة الدسيطرة في ىذا المجتمع فقط، فبعد زواؿ ىذه الدولة تقوـ دولة اشتًاكية تتميز 

الاشتًاكية، وخاصة  بالاستقلاؿ في مواجهة المجتمع الددني ذاتو، وىو ما حدث بالفعل لتجارب الدوؿ
 الاتحاد السوفيتي السابق والصتُ.

ومن جانبو قدـ "ميليباند" قراءة مستحدثة لأفكار ماركس حوؿ الدولة، فقوؿ ماركس أف  
الدولة ىى لررد لجنة تدير الشؤوف العامة للبرجوازية ككل، لا يعتٌ أنها تابعة لذا، وإلظا تعمل كضابط 
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واندفاعهم بفعل عدـ رشاد أسلوب الإنتاج الرأسمالي وتفتتو، حيث تتسم منظم لحرية حركة البرجوازية 
 سلوكيات وقيم الرأسماليتُ والدشروعات الرأسمالية بالأداء في إطار الدصافٌ الفردية ضيقة الأفق.

وتصبح الدولة ىي الأداة الوحيدة لحفظ الرأسمالية ووقايتها من ذاتها ومن تصاريح الرأسماليتُ 
اقع أف الدولة الرأسمالية تخلق حكومة لػ "الكل" وليس لقسم أو شرلػة معينة من البرجوازية، أنفسهم. والو 

فدرجة رشاد الدولة الرأسمالية بالنسبة للنظاـ تزداد بفعل تدخلها الدتزايد فى الحياة الاقتصادية وفى مرحلة 
 . (39)مقصورة للرأسمالية، وىذا ما حدث بالفعل في تجربة الياباف الحديثة

وقد وجو ميليباند بدوره انتقادات لدفهوـ الدولة عند ماركس وألصلز، فإذا كانت الدولة الرأسمالية 
تعمل لصافٌ البرجوازية فإف ذلك لا يرجع بالأساس إلى أوامر صادرة من ىذه الطبقة، وكوف الدولة 

ظائفها متمتعة بذلك القدر الرأسمالية دولة طبقية لا يعتٌ أنها بمثابة أداة للسيطرة الطبقية، فهي تقوـ بو 
من الاستقلاؿ النسبي الدطلوب لأدائها ىذه الوظائف كدولة طبقية. وىذا الدستوى من الاستقلاؿ عن 
الطبقة الدسيطرة والمجتمع الددني لؽكنها من تحديد أفضل الوسائل لخدمة من لػوزوف القوة ويزعموف أف 

 .(41)مصالحهم تعبر عن "الصافٌ العاـ"
قلاؿ النسبي للدولة مباشرة بتمتع السلطة التنفيذية في مواجهة مؤسسات معينة ويرتبط الاست

)مثل البرلداف( وجماعات الدصافٌ الدمثلة للطبقة الدسيطرة بقدر من حرية الدبادرة، والقرار، وتشتَ الدولة إلى  
ىي اختفاء كياف منفصل عن المجتمع الددني بمسافة معينة، وأف ىذا الانفصاؿ ينتهي في حالة واحدة 

 الدولة ذاتها واختفاء الانقسامات والصراعات الطبقية. 
يستند "ميليباند" إلى الفروض والأدلة التي قدمها للبرىنة على عدـ صحة ما قدمتو الداركسية 
التقليدية من تصور لطبيعة الدولة ودورىا في النظاـ الرأسمالي الأوروبي، فقد طرحت ثلاثة إجابات 

ى ىذه الدولة دور الأداة لخدمة البرجوازية ولا تكتفي نظري ا في رأيو لتعيتُ الوظائف لتفستَ: لداذا تؤد
الفعلية للدولة الرأسمالية وطبيعة علاقتها بالطبقة الدسيطرة أو الحاجة وتتجاىل ذلك الدستوى المحدد من 

 :(41)الاستقلاؿ النسبي لدورىا؟ وىذه الإجابات ىي
كبار موظفي الدولة )في الأجهزة والإدارات النتماء الموحد طبقياً لكل من   -أ 

الحكومية والقضائية والقانونية والأمنية وغيرىا(، والطبقة أو الطبقات المسيطرة على المراكز 
 الأساسية في القتصاد والثقافة.

قدرة "الطبقة الحاكمة" على ممارسة السيطرة عن طريق ملكيتها وتحكمها في  -ب 
 وقدرتها ونفوذىا كجماعة ضغط. القتصاد ومصادر القوة الأخرى،
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الدولة تعد "أداة" الطبقة الحاكمة بسبب أنها ل تعمل خارج أسلوب الإنتاج  -ج 
الرأسمالي، حيث تتحدد طبيعتها بطبيعة ىذا الأسلوب ومتطلباتو، فللاقتصاد الرأسمالي رشادتو 

 التي تخضع لها أي حكومة أو دولة عاجلًا أم آجلًا. 
ىناؾ سبب آخر لتفستَ الاستقلاؿ النسبي للدولة الرأسمالية يتفق عليو بولانتزاس و ميليباند، 
وىو أف درجة ىذا الاستقلاؿ تتوقف على حجم التهديد الذي تدثلو أشكاؿ التوتر الاجتماعي والضغط 

، فعندما يصل إلى الشعبي لسيادة الطبقة الدسيطرة في المجتمع الرأسمالي، وربما يهدد الاستقرار السياسي
مستوى من الحدة تلجأ الدولة إلى أشكاؿ وأساليب تسلطية فى مواجهة تصاعد الحركة السياسية للطبقة 
العاملة وإلى تفتيت الوحدة التنظيمية لذذه الطبقة من خلاؿ تحويل العماؿ إلى أفراد متنافستُ بصفاتهم 

و ببعض أساليب التعبتَ والتنظيم السياسيتُ  الفردية في حركاتهم وعلاقاتهم، مع السماح في الوقت نفس
كالتصويت وتكوين جماعات مصافٌ ونقابات واتحادات تحوؿ دوف التغيتَ الثوري أو العنيف وىذا لشا 

 .(42)يؤدى عموماً إلى تدعيم سلطة الدولة وتقوية استقلاليتها الذاتية
ية مستقرة دائماً، فقد احتاجت وفق رأى "ميليباند" فإف الدولة لم تكن علاقتها بالطبقة الرأسمال

في لراؿ تدبتَ إيرادات لتغطية نفقاتها على الدفاع والأمن والقضاء، وبعض الدشروعات الخدمية ، إلى 
فرض ضرائب ورسوـ على أرباح الدشروعات الرأسمالية، وذلك بغية الحفاظ على النظاـ الاجتماعي القائم 

بعض التدخلات بغرض الإصلاح الاجتماعي من أجل وتجنب حدوث توترات اجتماعية، وكذا القياـ ب
 .(43)احتواء الضغط الشعبي

بناءً على ذلك، تقوـ الدولة الرأسمالية بأربع وظائف أساسية تفسر من جانب آخر استقلالذا 
 ــ:(44)النسبي، وحددىا "ميليباند" على النحو التالي

القانون والنظام في إقليم الدولة أو المناطق التي تمتد إليها سيادة الدولة رسميًّا من  حفظ -1
 خلال الغزو العسكري، وىذه تمثل الوظيفة القمعية للدولة.

دعم "الرخاء" والتوافق العام تجاه النظام الجتماعي القائم، ومحاولة تجنب تهديد ىذا  -2
 لوجية الثقافية للدولة.التوافق، ويعبر ىذا عن الوظيفة الأيديو 

الوظيفة القتصادية بالمعنى الواسع، بمعنى تدخل الدولة في الحياة القتصادية لتصحيح  -3
الخلل الناجم عن آليات السوق، وتعديل أداء النظام القتصادي باتجاه توازن مرشَّد ل يخل 

 م الماضية.بقواعد وأسس النمو الرأسمالي، وىو ما شهدتو الرأسمالية طوال المائة عا
العمل على تحقيق "المصلحة القومية" في العلاقات الخارجية ودعمها، وىى الوظيفة  -4

 الدولية.
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غتَ أف الاستقلاؿ النسبي للدولة في قيامها بالوظائف السابقة، خاصة الوظيفة القمعية، لا يعتٌ 
قدـ، فهي توجد دائماً في عنده أف الدولة ليست شريكاً في الصراعات الطبقية في المجتمع الرأسمالي الدت

حلبة الصداـ بتُ الجماعات الدتصارعة ولكن في حالة إضفاء الأشكاؿ والإجراءات على الصداـ، ىذا 
وتختلف الأساليب الإكراىية للتدخل من قبل الدولة الرأسمالية باختلاؼ ألظاط ىذه الدولة ذاتها، فالشكل 

تحالف الدولة ظاىري ا مع شرائح اجتماعية أخرى مثل صغار  البونابرتى للدولة الرأسمالية يستتبع اللجوء إلى
الفلاحتُ والفئات الدنيا لشا يسمى بالطبقة الوسطى، لدواجهة الطبقة العاملة من ناحية، وتقوية جهاز 
الدولة سياسي ا في مواجهة البرجوازية الدسيطرة اقتصادي ا وغتَ القادرة في الوقت ذاتو على السيطرة 

ى الدولة وتحجيم استقلالذا النسبي، وىناؾ الشكل الفاشي أو الاستبدادي للدولة الرأسمالية السياسية عل
مثل النازية الألدانية والفاشية الإيطالية، وفيو تتجو رأسمالية الدولة الاستبدادية إلى صياغة مفهوـ ما يسمى 

قابية وطوائفية تعمل على إلغاء "الدصلحة القومية" العامة لػ "كل الشعب" وتقوـ على خلق ورعاية أبنية ن
أو التخفيف من حدة الانقسامات والتناقضات الطبقية، وفى نفس الوقت تتخذ أساليب وإجراءات 
سياسية تسلطية ضد أشكاؿ التعبتَ السياسي والاجتماعي الدستقلة، وىذا لؼتلف أيضاً عن لظط الدولة 

الية الدولة الاحتكارية  بعد انتهاء الرأسمالية القائمة في الدلؽقراطية البرجوازية في شكلها الدعاصر وىو رأسم
على الدنافسة وتحولذا إلى مرحلة الاحتكار منذ مطلع القرف العشرين ، وتتبتٌ ىذه الدولة أساليب غتَ 
عنيفة لاحتواء حركة الطبقة العاملة، والشرائح الاجتماعية التي لػتمل أف تنظم إلى ىذه الطبقة سياسياً 

ا بتكوين نقابات والدشاركة في حقوؽ التصويت والانتخابات والأحزاب ،غتَ أنو يبدو من بأف تسمح لذ
تحليل كل من "بولانتزاس" و "ميليباند" أف الدولة الرأسمالية على اختلاؼ ألظاطها لا تتخلى عن أداء 

"ميليباند"  وظائفها في خدمة البرجوازية ككل،  رغم درجة الاستقلاؿ النسبي التي تحققها ، حيث يعتقد
أف الدولة الرأسمالية عموماً ىي "دولة طبقية"، ولػدد أسباب ومقومات اكتسابها الطابع الطبقي، ومن ىنا 
ينتقد الداركسية التقليدية لأنها تجاىلت واقع أف الدولة "الرأسمالية" تدارس مصالحها الخاصة بها كدولة، أو 

لقوؿ أنو يرفض الدمج الآلي بتُ مصافٌ "الطبقة . وسبق ا(45)أف الذين يديروف جهازىا يتصوروف ذلك
 البرجوازية" ومصافٌ الدولة.

لا يوجد تعريف لزدد للدولة عند "ميليباند"، وإلظا وجو اىتمامو أساساً في إطار حديثو عنها في 
المجتمع الرأسمالي، إلى جهاز الدولة وشكل العلاقة بتُ مكوناتو الدختلفة، وقد عرفو من ناحية تكوينو: 

الحكومة، والجيش والبوليس، وجهاز القضاء، والبيروقراطية الإدارية أو فهو يتكوف أساساً من: 
 .(46)الإدارة المدنية

وتتوقف العلاقة بتُ أفرع جهاز الدولة مباشرة على علاقة جهاز الدولة بػ "الطبقة الحاكمة"، 
 :(47)النحو التالي وحددىا "ميليباند" في كتابو الأوؿ "الدولة في لرتمع رأسمالي"، على
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 أف تكوف الأصوؿ الاجتماعية لقمة جهاز الدولة ىي أصوؿ "الطبقة الحاكمة" ذاتها.  - أ
وجود علاقات وروابط شخصية خاصة بالنفوذ والدكانة والذيبة بتُ أفراد الطبقة الحاكمة  - ب

 "وقمة جهاز الدولة".
راده بالطبقة الحاكمة، من انطلاقا من ذلك يرى "ميليباند" أف أحد فروع جهاز الدولة يرتبط أف

خلاؿ المحددين سالفي الذكر، يستطيع السيطرة على الأفرع الأخرى عن طريق دوره "الاقتصادي" 
 .(48)وكمثاؿ على ذلك تحتل الدؤسسة العسكرية دوراً سائداً بناءً على تصاعد الإنفاؽ العسكري

شكل نسقاً موضوعي ا مكوناً غتَ أف "بولانتزاس" لؼتلف مع "ميليباند" ويرى أف جهاز الدولة ي
من أفرع معينة تتسم العلاقة بينها بنوع من الوحدة والتناسق الداخليتُ، وتعمل بمنطق خاص بها، ولا 
يغتَ من ىذه الحقيقة تباين شكل العلاقات بتُ فروع جهاز الدولة تبعاً لاختلاؼ ألظاط الدولة الرأسمالية 

ما أف ىيمنة فرع ما على الفروع الأخرى لجهاز الدولة، لا تتوقف ذاتها "فاشية أو دلؽقراطية برجوازية". ك
على تدخل عوامل خارجية "كما يقوؿ ميليباند"، وإلظا تتم عن طريق أداء نسق جهاز الدولة ككل، 
وبناء على درجة تجانسو داخلي ا. وإف كاف "بولانتزاس" لا يفكر بدور التغتَ في عوامل الإنتاج وفى مسار 

، بيد أف "بولانتزاس" في الكتابات الأولى لو والتي سبق عرض (49)قي في عمل جهاز الدولةالصراع الطب
لزاورىا الأساسية لم يقدـ رؤية نظتَة جدلية لحل إشكالية العلاقة بتُ الدولة والمجتمع، فقد ظلت رؤيتو 

اء الصراع الطبقي، متأرجحة بتُ اتفاقو مع "ألتوستَ" حوؿ تدتع الدولة الرأسمالية باستقلالية نسبية إز 
وإعطائو الدستوى السياسي والأيديولوجي استقلالًا نوعي ا إزاء البناء الاقتصادي وبتُ تأكيده على أف 
الدولة الرأسمالية ىي دولة طبقية كما سبق القوؿ، دوف أف يتجاوز ىذا التناقض الذي يظهر من مقولاتو 

كتابتُ لاحقتُ لو لعا "الطبقات في الرأسمالية السالفة، وىذا ما أدى إلى تغيتَ آرائو بعد ذلك في  
بالفرنسية، وترجم إلى الإنكليزية في  1978و"الدولة، السلطة، الاشتًاكية" عاـ  1975الدعاصرة" عاـ 

 .(51)1981عاـ 
فى ىذين الكتابتُ خرج "بولانتزاس" من الددرسة البنيوية التي طبق "التوستَ" مقولاتها الأساسية 

ولة والأيديولوجيا، وإف كانت بداية تغتَ أفكاره تعود إلى الدناقشات الدائرة بينو وبتُ على السياسة والد
، والتي سبقت الإشارة إليها، وكاف لزور أفكاره في ىذه الدناقشات يدور حوؿ أف  1973"ميليباند" عاـ 

في علاقات الإنتاج العلاقة بتُ الدولة والطبقات الاجتماعية تعتمد على شكل التطور الرأسمالي، فالتغتَ 
الرأسمالية ىو الذي يشكل الدؤسسات السياسية، وأف "بنية" الدولة الرأسمالية لا تعد "بنية" بالدعتٌ الكامل 
للكلمة، وإلظا تشتَ إلى أجهزة تتشكل من خلاؿ الصراع الطبقي والتغتَات التي تحدث في لظط الإنتاج 

عن مقولة "الاستقلاؿ النسبي" للدولة الرأسمالية، وإلى القوؿ الرأسمالي. وقد دفعو ذلك إلى التخلي تدرلغي ا 
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بأف ىذه الدولة تعد "حلبة" للصراع الطبقي، الذي لغرى أساساً داخل أجهزتها الدختلفة، وتلعب 
 التناقضات وسمات الدولة. 

 الدختلفة وفى ومن ناحية أخرى فإف الدولة لديو لم تعد تخدـ مصافٌ البرجوازية وتوحد شرائحها
الوقت نفسو تعمل على تهميش دور الطبقة العاملة، فقد أصبحت تتشكل من خلاؿ الصراعات بتُ 

 قوى الإنتاج وداخل الدولة ذاتها، كما سيأتي. 
إن صراع الطبقات يدور داخل الدولة وأجهزتها، إذ بدأ بولانتزاس أفكاره الجديدة بالقوؿ: 

ينعكس بالضرورة في الدولة "الرأسمالية إن ىذا الصراع الذي يجرى داخل المجتمع المدني 
، ومن ثم قد يتيح للطبقات الخاضعة الوثوب على أجهزة الدولة لتحقيق أىدافها الخاصة والتحكم بالطبع

في وظائف الدولة وتوجهها ناحية إعادة إنتاج لظط سيطرة جديدة لصافٌ الجماعات الدسيطرة الجديدة، 
حليل ماركس وألصلز حوؿ الوضعية التي تتسم بعدـ وجود طبقة معينة وفى ذلك يبدو "بولانتزاس" متأثراً بت

قادرة بمفردىا على السيطرة على الدولة، وىى حالة "الدولة البونابرتية"، غتَ أنو أضاؼ إلى ذلك قدرة 
. (51)الصراع الطبقي على وضع الدولة في موقف تستطيع فيو تعديل علاقات الإنتاج في المجتمع الددني

"بولانتزاس" في الدرحلة الدتأخرة من حياتو، فإف الدولة ىي نتاج للعلاقات الطبقية، ولؽكن  ووفق تصور
 تفستَ ذلك في نقطتتُ:

الأولى: إن أجهزة الدولة تقوم بالحفاظ على وحدة التكوين الجتماعي وتماسكو عن طريق تأكيد 
 السيطرة الطبقية وإقرارىا لأنها تعيد إنتاج العلاقات الجتماعية.

ويشرح ذلك بالقوؿ: إف العلاقات السياسية والأيديولوجية يتم تجسيدىا كممارسة مادية في 
داخل أجهزة الدولة، فضلًا عن ذلك فإف الطبقات الاجتماعية تتحدد بعلاقتها بالأجهزة الاقتصادية التي 

علاقات تشمل الإنتاج وأجهزة الدولة ذاتها، ولذذا يعد أف الطبقات والصراع الطبقي جزء من ال
. مثل ىذا الرأي جعلو ينفى أف أجهزة الدولة تدلك قوة أو سلطة في (52)الاقتصادية والسياسية في المجتمع

ذاتها، كما أنها لا تدلك الدؤسسات أيضاً، فالدولة تجسد العلاقات الطبقية التي تحتوى القوة أساساً، ومن 
إلى تكثيف الصراعات الطبقية، وحيث تحدد  ثم فإنها لا تعبر عن "ذات" مستقلة وإلظا عن "علاقة" تعمد

الطبقات الاجتماعية بنفسها شكل القوة أو السلطة في جهاز الدولة، والذي يصبغو الصراع الطبقي 
 بدوره، ومن ىنا لا يوجد انفصاؿ بتُ الصراع الطبقي وجهاز الدولة.

ن أجهزة الدولة تجسد ثانياً: في مجال العلاقة بين الدولة والطبقة المسيطرة، وانطلاقاً من أ
 العلاقات الطبقية وتكثفها فإن ىذه الأجهزة تعبر عن مصالح ىذه الطبقة.

ويرى "بولانتزاس" أف ىذا التعبتَ مرى بمرحلتتُ: الرأسمالية ذات الطابع التنافسي وذات الطابع 
الظهور بمظهر  الاحتكاري، ففي كلتا الدرحلتتُ كانت الدولة "منفصلة" عن البنية الاقتصادية، وتحاوؿ
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الاستقلاؿ النسبي عن الطبقة الدسيطرة. فقد عمدت البرجوازية تارلؼي ا إلى إشاعة الدلؽقراطية السياسية  
كأيديولوجية عامة تعطى لكل الدواطنتُ حريات متساوية، بغض النظر عن السن والجنس والتفاوت 

لصراعات من ميداف الاقتصاد إلى ساحة الطبقي والثقافي  لتخفى واقع التناقضات الطبقية، وتحاوؿ نقل ا
السياسة التي يدور فيها الصراع على سلطة جهاز الدولة. إف ذلك يؤدى إلى أف تصبح الدولة ذاتها 

. ويتم التًابط بتُ الدولة ومصافٌ الطبقة الدسيطرة في إطار (53)موضوعاً للصراع أو "تكثيفاً لتوازف القوى"
ة الدهيمنة، بعيداً عن مصالحها الاقتصادية الدباشرة أو الحالة في الأجل تدثيلي وتنظيمي، فالطبقة أو الشرلػ

القصتَ، لغب أف تطرح مفهوماً عن الدصافٌ العامة لكل الطبقات والشرائح صاحبة الدصلحة، لشا لؽكنها 
 من تحقيق مصالحها السياسية طويلة الأجل.

ف الدولة في مرحلة الرأسمالية الاحتكارية وإذا كاف ما سبق قد تم في فتًة الرأسمالية التنافسية، فإ
قد اضطلعت بأدوار اقتصادية متزايدة، وزاد طابعها التدخلي في الاقتصاد، لدواجهة أزمات الإنتاج 

 . (54)الرأسمالي
 :(55)ولػدد "بولانتزاس" دور الدولة في ىذه الدرحلة على النحو التالي

والكنيسة، وأجهزة الإعلاـ الجماىتَي )خاصة ظهور الأجهزة الأيديولوجية مثل الددارس  - أ
وعامة(، والدؤسسات الثقافية )خاصة وعامة( التي تقوـ بإخفاء الشرعية على لشارستها، فضلًا عن وجود 
الأجهزة القمعية )البوليس والجيش( التي تضفى الشرعية بممارسة العنف الدادي لصافٌ الطبقة الدسيطرة، 

 جرامشي" و "ألتوستَ".ويبدو تأثره ىنا واضحاً بػ "
يؤدى توسع الوظائف الاقتصادية للدولة وازدياد دورىا الاقتصادي إلى إعادة إنتاج شروط  - ب

 الإنتاج الرأسمالي.
وفى ضوء جميع وظائف الدولة من أيديولوجية وقمعية واقتصادية تتحدد وتتأثر بالتناقضات بتُ 

فإف "بولانتزاس" يتقدـ  ي يدور في أحشاء الدولةالطبقة الدسيطرة والخاضعة، وكذلك في أف الصراع الطبق
خطوة أخرى بالقوؿ إف الدولة لا تعد أداة في يد طبقة مسيطرة، كما أنها لا تدلك قوة لرردة خاصة بها 
خارج البنية الطبقية، وإلظا لؽكن النظر إليها كساحة للطبقة الدسيطرة، تدكنها من تنظيم صفوفها 

 .(56)طبقة الخاضعة،  فهي إذف ساحة ومركز ولشارسة القوةاستًاتيجي ا في علاقتها بال
لشا سبق لؽكن القوؿ: إنو كانت أفكار "بولانتزاس" و "ألتوستَ" الضصرت في الدولة الرأسمالية الغربية،      

فقد حاوؿ "ميليباند" أف يقدـ ملامح نظرية عامة مقتًحة لطبيعة الدولة في بلداف العالم الثالث، بجانب 
للدولة في المجتمعات الاشتًاكية في الاتحاد السوفيتي السابق وأوربا الشرقية والصتُ وكوبا وفيتناـ، دراستو 

أف الدولة تتميز في ىاتتُ المجموعتتُ عموماً بتضخم الحجم وبالدور الدهيمن للسلطة التنفيذية، لشا يعطى 
و "المجتمع الددني" إلا أف أسباب الدولة درجة عالية مرتفعة نسبي ا من استقلالية في مواجهة ما يسمي
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الاستقلاؿ النسبي للدولة في كل من لرتمعات العالم الثالث والعالم الاشتًاكي تختلف عن نظتَتها في 
 العالم الرأسمالي كما سبق القوؿ.

وتعود أسباب تضخم جهاز الدولة في بلداف العالم الثالث إلى ضعف الجماعات الاجتماعية صاحبة     
 تحجيم سلطة الدولة وافتقادىا إلى القدرات الدؤىلة للسيطرة عليها، بينما ترغب الفئات الدصلحة في

 الاجتماعية الدسيطرة في وجود دولة قوية ومتسلطة تؤدى أدوارىا في خدمة مصافٌ ىذه الفئات.
يطبق "ميليباند" تصوره الخاص بأف الدولة الرأسمالية الدتقدمة تؤدى وظائفها الأربع لحساب 

لحها كدولة، على الدولة في بلداف العالم الثالث، وذلك عندما يعافً علاقة ىذه الدولة بالفئات مصا
والشرائح الاجتماعية الدسيطرة، فيمكن النظر إليها على أنها تعبر عن "ذاتها"، انطلاقاً من استخداـ كبار 

ائهم والتابعتُ لذم. ويرى دعم مصالحهم، وكذا مصافٌ عائلاتهم وأصدقلموظفي جهاز الدولة ىذا الجهاز 
أف التوسع في نشاط الدولة الاقتصادي وإقامة مشروعات اقتصادية جديدة تسيطر عليها الدولة، يؤدى 
إلى نشأة "برجوازية لزلية جديدة" تتوثق علاقتها بالدولة وبكبار الدسئولتُ والذين يكونوف جزءاً من 

 . (57)البرجوازية الجديدة
ثالث بغياب ما يسميو "ميليباند" "الطبقة الدسيطرة اقتصادي ا" والتي  وتتسم لرتمعات العالم ال

كانت غائبة أيضاً في الدرحلة قبل الاستعمارية في ىذه المجتمعات، أو أنها لم توجد قبل إقامة الدولة 
 . (58)"الجديدة" التي ستحل لزل الحكم الاستعماري

يتُ" والتجار وأصحاب الدشروعات والدصافٌ وبرأيو فإف المجموعات الدتناثرة من "الدنظمتُ المحل
الأجنبية، لا يشكلوف ىذه الطبقة أو الجماعة الدسيطرة اقتصادي ا، وفى ىذه الظروؼ تعد الدولة مصدر 
القوة الاقتصادية وأداتها، حتى إف سلطة الدولة تدثل أداة إنتاج رئيسية، ومن ىنا تصبح "دولة لذاتها" 

state for itself الأقل لدن يرونها، وأحد أسباب ذلك ىو وجود مصافٌ أجنبية تحتاج إلى ، أو على
مساندة وتشجيع حائزي السلطة لذا، وبالتالي فإف ما لػد من الاستقلاؿ النسبي للدولة في العالم الثالث 
لؼتلف عن القيود الواردة في الدوؿ الرأسمالية الدتقدمة، فهناؾ أشكاؿ القوة العسكرية والعنيفة التي 

 .(59)ستخدمها الجماعات الدتنافسةت
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 المبحث الثالث
 الدولة والطبقات الجتماعية

لقد اىتم الداركسيوف بالعلاقة بتُ الطبقات الاجتماعية وسلطة الدولة، لأنهم يعتقدوف أف الدولة 
منفصلة تتمركز عندىا علاقات القوة ضمن المجتمع، إذ ليس للدولة من ىذا الدنظور سلطة بذاتها لأنها 

ارلؼية، تكيف الطبقة الدؤسسة التي تتجمع السلطة الاجتماعية فيها وتدارس. وحسب مسلمات الدادية الت
والدولة إحدالعا الأخرى، وحيث لا توجد طبقات لا توجد دولة، وعلاوة على ذلك فإف العلاقات 
الاجتماعية في المجتمعات الطبقية ىي علاقات طبقية. وقد وجدت التفستَات الداركسية، لكتابات 

 .(61)ماركس وألصلز تفستَين لعلاقة الدولة بالطبقة
ىيمنة الطبقة البرجوازية على أجهزة الدولة، وإخضاعها لخدمة مصالحها. وقد احدىما: يقوم على 

 وجو لهذا التفسير انتقادات دفعت الكثير على رفضو وأىم ىذه النتقادات ىي:
أنو يعد تفستَاً ميكانيكي ا وفج ا، لأنو يربط مصافٌ الطبقة الدسيطرة على الاقتصاد بوظائف  - أ

ة، أو كما يذىب "ميليباند" من أف ىذا التفستَ ىو تفستَ غتَ الدولة وأجهزتها البتَوقراطي
 وظيفي للماركسية.

ليس ىناؾ اختلاؼ بينو وبتُ تفستَ النظرية الوظيفية التعددية التي لا تنكر وجود  - ب
ضغوط خارجية تؤثر على وظائف الدولة وأجهزتها، وىذه الضغوط تأتى من جماعات الدصلحة 

 وجماعات الضغط والأحزاب.
أثرى الحوار حوؿ علاقة الدولة بالطبقة كتاب تناولوا الدولة في المجتمعات الرأسمالية مثل  وقد

 ميليباند وبولانتزاس، وآخروف تناولوىا في لرتمعات العالم الثالث، مثل حمزة علوي وفرانك وغتَىم.
. للدولة على أنها لا تخضع لتوجيو أي طبقة عند Miliband, R” (61)“وينظر ميليباند 

تخاذىا لقراراتها، على الرغم من وجود ضغوط داخلية عليها؛ لأف الذي يتخذ القرار في نهاية الأمر ىم ا
 عدد قليل من الأفراد.

ويرى ميليباند أف استقلاؿ الدولة ليس واحداً في كل المجتمعات، ففي المجتمعات التي يكوف فيها 
لطبقة الدسيطرة، لأف التحدي القادـ من الطبقات الصراع الطبقي متبلوراً واضحاً تقل الذيمنة السياسية ل

الضعيفة يقف دوف الذيمنة الدطلقة للطبقة الدسيطرة اقتصادي ا، ولغعل الطبقة أكثر حيادية، أما المجتمعات 
التي يقل فيها الصراع الطبقي، ويقل بالتالي التحدي الآتي من الطبقات الضعيفة، فإف الذيمنة الاقتصادية 

رة تتحوؿ بالضرورة إلى ىيمنة سياسية وتحقق الدولة أقصى درجة من الاستقلالية في أوقات للطبقة الدسيط
 .(62)الأزمة أو الأوقات التي يتعرض فيها المجتمع لاضطرابات سياسية واجتماعية
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بفكرة الاستقلاؿ النسبي للدولة، وذلك لفهم علاقة  (Poulantzas, N)واىتم بولانتزاس 
 الطبقات الاجتماعية بالدولة. ويرى أف استقلاؿ الدولة يكوف على مستويتُ.

 استقلاؿ في مواجهة التناقض ما بتُ الطبقة الدسيطرة والطبقة الخاضعة. - أ
يوراف استقلاؿ في مواجهة التناقض ما بتُ فئات التحالف الطبقي الدسيطرة، ويوضح   - ب

ىذه النقطة بقولو: "إنو كلما تعاظمت الانقسامات الداخلية في  (Therbon, G)ثربورف 
الطبقة الحاكمة كلما ازدادت حدة مشكلات التمثيل، وكلما ازداد وضوح عدـ قابليتو 

 .(63)للتخفيض المحددة، أو الاستقلاؿ النسبي للدولة"
داة طيعة وعملية، فهي تبذؿ مقاومات تبقى ويؤكد ميشاؿ مياي أف الدولة ليست لررد أ         

عليها التناقضات الداخلية بتُ فئات الطبقة الدسيطرة إذف فالدولة ليست أداة تحكمها بعض 
الاحتكارات، إلظا أكثر تعقيداً في تدثل الدصافٌ التي تحققها في عملها الدلموس. إف تناقضات 

ة ىي "أداة" للطبقة الدسيطرة، فهي تدثل بالفعل التشكيلة الاجتماعية لا تفسر عندما تقوؿ إف الدول
 .(64)أكثر من الطبقة الدسيطرة، إنها تدثل كافة الطبقات الدتصارعة في زمن لزدد

ويرى بعض كتاب الدولة في العالم الثالث، أف الاستقلاؿ النسبي للدولة يكوف أوضح عمىا ىو 
لة في لرتمعات ما بعد الاستعمار مستقلة عن عليو في المجتمعات الرأسمالية. ويرى حمزة علوي أف الدو 

الطبقة الاجتماعية، فهي قد نشأت بمعزؿ عنها، إضافة إلى أف البرجوازية العالدية لم تجعل لأي طبقة 
ىيمنة على جهاز الدولة، فلم يكن ىناؾ صراع بتُ الصفوات العسكرية والبتَوقراطية التي تكونت في 

ومستفيدة من جهاز الدولة، ويضيف علوي أف الاستقلاؿ ظل الاستعمار، فهي صفوات متحالفة 
النسبي للدولة في لرتمعات ما بعد الاستعمار قد يقوى نتيجة لسياسات الدولة، والتي تدخلت في لستلف 

 .(65)الجوانب الاقتصادية
أف الدولة في لرتمعات ما بعد الاستعمار لم تكتف بتدخلها في  ”Saul, J“ويضيف 
، وإلظا ارتبط تدخلها أيضاً بظروؼ أيديولوجية. ولؼتلف أسلوب الذيمنة في المجتمعات الجوانب الاقتصادية

الرأسمالية عما ىو في لرتمعات ما بعد الاستعمار، فقد ظهرت الذيمنة في المجتمعات الرأسمالية ببطء 
المجتمعات تدرلغي ا. أما في لرتمعات ما بعد الاستعمار فالاستعمار ىو الذي خلق الذيمنة خصوصاً في 

. لأف الدولة إذا كانت ضعيفة فإف شرائح (66)التي تعرؼ الانقسامات العرقية والعشائرية والإقليمية
البرجوازية الدختلفة سوؼ تسعى إلى الحكم والسيطرة عن طريق السلاح لا عن طريق السياسة، كما في 

 موضوع لبناف والعراؽ موضوع الدراسة.
ا ذىب إليو حمزة علوي من استقلاؿ الدولة عن م (Frank, A)عارض أندريو فرانك 

الطبقات الاجتماعية. ويرى فرانك أف الطبقة الخاضعة بحاجة إلى سلطة الدولة لتحميها من الطبقات 
الحاكمة، ويتساءؿ فرانك إذا كانت الدولة مستقلة، فعن ماذا تستقل؟ ىل تستقل عن الطبقات غتَ 
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إلى دولة قوية لتحكمها؟ أـ إنها مستقلة عن نوع خاص من  الحاكمة التي تكوف من الضعف بحيث تحتاج
الطبقات الحاكمة، إذا ما كانت ىناؾ أكثر من طبقة أو عن بعض قطاعات ىذه الطبقة؟ أـ أنها مستقلة 
عن البرجوازية نفسها؟ وذلك أمر مشكوؾ فيو لأف برجوازية الطبقة وبرجوازية الدولة بينهما تداخل 

لؽكن أف يكوف ذلك صحيحاً، إلا إذا كانت ىناؾ برجوازية ليست لذا علاقة  واقتًاف لا شك فيو، ولا
بالدولة، أو كانت ىناؾ قوة أخرى غتَ الدولة تستطيع من خلالذا البرجوازية أف تحكم وأف تستخلص 

. إف الدولة توظف ما تحظى بو من "الإجماع" في (67)الفائض من المحكومتُ وكلا الاحتمالتُ غتَ لشكن
لاجتماعي لتكوين الدراتب والطبقات، لأنو كلما تفاقم تدثل الدولة مع الصفوة السائدة زادت الصراع ا

، فالطبقة الدسيطرة تتطابق وتتماثل مع الدولة، (68)فوضى الإنتاج وفقد المجتمع لعنصر تنظيمو الأساسي
ولستلفة وىذا التطابق ينطوي ىو نفسو على تحوؿ الطبقة الدسيطرة من طبقة متعددة الأطراؼ 

التكوينات، أي طبقة منقسمة على نفسها إلى لطبو يقتًب فيما بينها تطابق الدصافٌ، ويدعم وحدتها 
. وفى ضوء ىذا الطرح نستطيع أف نفهم سياؽ وظيفة الاستقلاؿ النسبي (69)عداء المجتمع بأغلبيتو لذا

  ت العالم الثالث.للدولة، وكذلك العلاقات الدعقدة القائمة بتُ الدولة والطبقة في لرتمعا
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 الهوامش
                                                           

، 3، القاىرة، دار الدعارض، طعلم الجتماع السياسي، المفاىيم والقضاياالسيد الحسيتٍ،   (1)
 .52، صػ1984

ترجمة ىادى ربيع، بتَوت، الدؤسسة  مقدمات في علم الجتماع،جورج لاياساد ورينيو لورد،   (2)
 .116-115، صػ1986الجامعية للدراسات والنشر، الطبعة الثانية ، 
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